SENTENCIA DEFINITIVA

Aguascalientes, Aguascalientes, a uno de junio de dos
mil vgiritiuno.

VIS0 S los autos del juicio 1716/2018 que en la
via de _Pfocedimiento Especial (Alimentos retroactivos)
promovido por B o0 contra de Rk v

CONSIDERANDO
I Competencia

Esta atvoridgd es competente para conocer de la
presente causa, al cuilirsegcon las hipotesis normativas
contenidas en los articulos 137/ 139 fracciones I y II del Codigo
de Procedimientos Civil¢y del Estadg, la parte actora por haber
entablado su demanda-a e esté jmzgado y la demandada al
contestarla sin oponer excepcion dgfincgmpetencia.

Ademas, se sostiene gompetencia por razon de materia,
grado y turno conforme a los articulos 1, 2, 35 v 40 fraccion I de la
Ley Organica del Poder Judicial del Estado, log cuales senalan:

“Articulo 1. El Poder Ji dicial-del-Estado se integra por
el Supremo Tribunal de Justicia, el Tribufal-Electoral, el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo, Juzgados def,Primera Instancia,
Civiles y Penales, Mixtos de Primera Instancia, Familiares y Mixtos
Menores, el Consejo de la Judicatura estgtal, el Anstituto de
Capacitacion y la Contraloria Interna.

Articulo 2. El Supremo Tribunal de Justici¢, el Tribunal
Electoral, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo jy los Jueces
ejerceran su jurisdiccion respectiva en el lugar, grago -y términos
que les asigna esta Ley, los Cédigos Procesales, la Ley e ctoral del
Estado, la Ley del Procedimiento Administrativo y demas leyes
vigentes.

Articulo 35. Habrd en el Estado los partidos judiciales
que sean necesarios para la pronta administracién de justicia que
apruebe el Consejo de la Judicatura de conformidad con su

disponibilidad presupuestal, el cual determinard la competencia



territ xial y, en su caso, la especializacion por materia de los
juzgaaos.

Articulo 40. Los Juzgados de lo Familiar son
competentes para conocer de los siguientes negocios {...)

I. Alinténtos (...)”

71, Via/ procesal

La pasbammactora promovido en la via especial de
alimentos previgta en el capitulo V del titulo décimo primero del
Codigo de Procedimientos Civiles de Aguascalientes.

La via eypéciai intentada es procedente.

Se afirma lo ayteriotaporque de acuerdo con el articulo
571 del Codigo de Procedimientés Civiles de Aguascalientes en la
via propuesta se trawpitan~los  uicios sobre el pago o
aseguramiento de aliment6

“Articulo 571.-Los juyicios/ que versen sobre pago o
aseguramiento de alimentos 'se gramitaran conforme a las reglas
generales del juicio y a las espeCiales de este Capitulo.

En los casos de los Articulos 292-g9097 del Cédigo Civil,
se observaran las disposiciones relativds de egie procedimiento.

Las personas que, enf su easey”sean autorizadas
conforme al Articulo 116 del presente Céddigd,*estaran facultadas
para acudir en nombre y representicion de los acreedores
alimentarios, a la diligencia que tiene conto firi\ equerir al que deba
cubrir los alimentos por el pago de la primer pension .y para realizar
cualquier actuacion a fin de que se garantice el pdgo de las
subsecuentes en términos de lo que estgblezco~la resolucion
respectiva.

El actor debera ofrecer pruebas al présentar su
demanda, sea por escrito o por comparecencia personalfer. (Zmpinos
de lo dispuesto por el Articulo 572 de este Cédigo; el-demandado
deberd ofrecer pruebas en su escrito de contestacionfde demandd.
El Juez, al tener por contestada la demanda o la recoriencién, o
concluidos los plazos para ello, de oficio dictara el auto de’admision
de pruebas y senalard fecha de audiencia para su desahogo.

El Juez podra actuar e intervenir de oficio en los asuntos
de alimentos.”

III. Objeto del juicio



De acuerdo con el articulo 83 del Codigo de
Procedimientds Civiles de Aguascalientes, las sentencias deben
conserreT el objeto del pleito.

En el presente caso, ¥%#% en representacion de MRs
dada la minoria”/de edad con la que contaba esta ultima al
momento_d¢€l emplazamiento, exigio:

“PENSI@ML.PROVISIONAL.- El pago y aseguramiento de
una PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL, para mi menor hija
procreado corn’el degmandado, equivalente al 50 % de su sueldo total
percibido esto mieni>ds _dare el presente procedimiento.

A) PENSION L EFINEEIVA.-El pago y aseguramiento de
una PENSION ALIMENZFICIA DEFINITIVA, para mi menor hija
procreado con el deman gdo, equivalente al 50% del sueldo total
percibido por él hora demat. lado.

B) PENSIONES VENCIFAS / NO PAGADAS.- El pago
de 312 semanas de pensiones glinienticias vencidas y no pagadas
por el demandado, equivalente a $93,600.00 (noventa y tres mil
seiscientos pesos mil pesos 00/ 100 mnj.”

Al contestar la demandd. (fojas de la cuarenta y uno a
la cincuenta y cuatro de los autos) ¥ % _sostuvo que negaba el
reclamo de las prestaciones que hizo la”actefa en su escrito de
demanda, y opuso excepciones y defensas.

Es innecesaria la transcripcion deslo expu€sto por los
litigantes, pues conforme al articulo &3 delg Codigo de
Procedimientos Civiles, ello no constituye un requisicd que deba
contener esta resolucion.

Es importante destacar que el doce de fgbrero de dog
mi diecinueve, se dictd sentencia interlocutoria, en Th qu€ se
condené al demandado F¥#% o pagar una pensién alimenticia
provisional por una cantidad equivalente al veinte por ciento del
total de sus percepciones mensuales, las cuales en su momento,

se ordené fueran entregadas a ¥ a favor de la entonces menor

de edad FEREE



Asimismo, resulta importante senalar, que mediante
auto del treceyde septiembre de dos mil diecinueve, se tuvo a -,
comperccCiendo al juicio por si, en virtud de haber adquirido la
maycria de edad, haciendo suyas las prestaciones que fueron
reclamadas por sud/progenitora -

Posteriormente, previo al desahogo de las pruebas que
fueron admitidag®emlas prartes, mediante audiencia realizada en
dieciséis de djeiembre de dos mil diecinueve, - y -,
celebraron cofivenio, en e que acordaron que F¥%¥ entregaria a
favor de M8 (b veinticinco por ciento del total de sus
percepciones a través de Jiescuanto de su fuente laboral; convenio
que fue aprobado en lasmisma &udiencia, de conformidad con lo
dispuesto en los articuld ),375 y 376 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

En ese orden~de~idfas,/ la presente resolucion,
Unicamente versara respecto a lg prestacion solicitada por la parte
actora, consistente en el pago de alimentos retroactivos.

IV. Valoracion de las pruebas

De acuerdo a lo que estghlece €l articulo 235 del Codigo
de Procedimientos Civiles del Estadef, corresponde a la parte
actora acreditar los hechos constitutives defisu accion, y a la
demandada los de sus excepciones.

De la parte actora:

1. La confesional a cargo de L8 degSahogada en
audiencia celebrada el dieciséis de diciembre d¢& dos mil
diecinueve, misma que es valorada en términos del artietale” 337
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, no/cbstante, en
nada beneficia a la parte oferente pues MR8¥ al -ablolver las
posiciones que le fueron formuladas por la parte dctora, no
reconocio ninguna de ellas.

2. La Documental en via de informe, consistente en
el oficio 01900141010061.3445/2019, suscrito por el licenciado
®ES  Jefe Delegacional de Servicios Juridicos de la Delegacion

Estatal en Aguascalientes del Instituto Mexicano Del Seguro



Socil !, visible a foja setenta y siete de los autos, documento al que
se le“concedy pleno valor probatorio, de conformidad con los
artieeios” 281 y 341 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estade"de Aguascalientes, por haber sido expedido por un servidor
publico en ejercicig de sus funciones; con el que se demuestra que
al veintiséis_de jlinio de dos mil diecinueve, #%%% se encontraba
registrado como gmahaiader con estatus de vigente, dentro de los
sistemas de digao instituto, con un salario base de cotizacion de
$306.84 (trestientds seis’pesos con ochenta y cuatro centavos),
laborando para la ¢riprega Importadora Servicarnes S.A. de C.V.

3. La Documec¢ ital en,via de informe, consistente en
el volante 1232972, firmado gor la licenciada MK Jefa de
Departamento de Embar ps del"’Registro Pablico de la Propiedad
y del Comercio en el Est do, visibleg”a foja setenta y tres de los
autos; documento al que s¢ le.confedefpleno valor probatorio, de
conformidad con los articulos#281 y 341 del Codigo Civil del
Estado de Aguascalientes, por haber sido expedido por un servidor
publico en ejercicio de sus funciones; del quesse desprende que no
se localizé bien inmueble alguno, reftistrado a-fiombre de FEEEE

4. La documental en via deC nforme, consistente en el
oficio DGR-34888/2019 suscrito por el confador publico -,
Director General de Recaudacion de la Secretrariz“de Finanzas
del Estado, visible a foja setenta y ocMo del“expediente;
documento al que se le concede pleno V&Or m@fobatorio, de
conformidad con los articulos 281 y 341 del’Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes, pof haber
sido expedido por un servidor publico en ejerc¢icio de sus
funciones; sin embargo, en modo alguno logra ‘beeficiar o
perjudicar a los litigantes, toda vez que no se encontro6 registro de
vehiculo de motor alguno, a nombre de [

5. Testimonial, consistente en el dicho de KRR | FeES
desahogada en audiencia de dieciséis de diciembre de dos mil
diecinueve, a la que se lo otorga valor probatorio en términos del

articulo 349 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, toda



vez~hyue las referidas testigos fueron claras, precisas y
coinciaentes, gn senalar que: “que conocen a las partes; que saben
quegss®juicio es por la pension alimenticia para -; que la actora
vive gon su mamd desde que nacio; que saben que desde que nacio
WSS sy papa BET nunca la procuré, y que la mama de FE& s 1q
que cubriddas gastos de ésta, desde que nacio”.

Empepresmsl,testo de sus declaraciones, se le niega
eficacia probatofia, pues la primera de los atestes fue la Ginica que
refirio que sabe aade el dorflicilio actual de la actora con su mama
se ubica en B \bqueel papa de B se fue a B8 4 los dos
meses de nacida de F¥8 bmientsas que la segunda de las atestes
fue la unica que refirid-que el domicilio de ¥ % v de su mama
hace dieciocho anos fue - #s_ que luego se fueron a Volcanes,
dichos singulares que 4l )\ permitens generar conviccion en la
suscrita.

Lo expuesto, tanpién tiene sustento en la
jurisprudencia emitida en la Novena Epoca. Registro: 164440;
Instancia: Tribunales Colegiados de~ Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanarid Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Junio de 2010j;¢{atéria(s): Comun; Tesis:
[.80.C. J/24; Pagina: 808, cuyo rubro y textoef\ el siguiente:

"PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALOXKACION. Aunque el
valor de la prueba testimonial queda al prddente Jrbitrio del
juzgador, ello no debe violar las reglas fuildameritales sobre la
prueba, pues no puede admitirse que por el hech ) de que los
testigos fueron uniformes en sus declaraciones sobre determinado
hecho, tenga que otorgdrsele valor probatorio pleno a/sus-avlrios,
pues la prueba debe ser valorada en su integridad, cgimo lo es que
los testigos coincidan tanto en lo esencial como en lofincidental dél
acto; conozcan por si mismos los hechos sobre los que dec uran’y no
por induccion ni referencia de otras personas; que expresén por qué
medios se dieron cuenta de los hechos sobre los que depusieron aun
cuando hubieren sido tachados por la contraparte; que justifiquen la
verosimilitud de su presencia en el lugar de los hechos; que den
razon fundada de su dicho y que coincida su ofrecimiento con la
narracion de los hechos materia de la litis”.



/S/ 6. Presuncional e instrumental probanzas que son
valoradias de fonformidad con los numerales 281, 330, 331, 341,

34

el Codigo de Procedimientos Civiles de Aguascalientes.
De la parte demandada:

1. Las/ documentales publicas, las cuales de
conformi corn/ lo dispuesto en los articulos 281 y 341 del

Codigo de Proceds iviles del Estado, merecen pleno valor

probatorio, al er sido expedidos por un servidor publico en

ejercicio de s ciones/ios cuales consisten en:

dos mil seis, con MR
- El atestado de nacimientg
foja cuarenta y nueve de los autos
del cual se desprende que -, es hij
- El atestado de nacimiento mismo que obra a
foja cincuenta de los autos, con el que se de que nacio el

veintiséis de junio de dos mil siete, por lo tantgres mendr de edad y
que es hijo del demandado &% y (e FEEE

- El atestado de nacimiento de & méﬁue obra a

foja cincuenta y uno de los autos, y con el que se de que

nacio el veinticuatro de noviembre de dos mil nueve, lo tanto e

menor de edad y que es hija del demandado - yd
- El atestado de nacimiento del menor
obra a foja cincuenta y dos de los autos, con el que se demuestra
que nacio el quince de enero de dos mil doce, por lo tanto es menor
de edad y que es hijo del demandado RS o R
- El atestado de nacimiento de la menor B e] cual

obra a foja cincuenta y tres del expediente, con el que se



demT :stra que nacio el uno de marzo de dos mil dieciséis, por lo
tanto<s menyr de edad y que es hija del demandado - y de
Rkt

.2. La Documental en via de informe, consistente en
el oficio SEMS7244/2019, suscrito por el maestro [
Subdirectgiz_de /ffducacion Media Superior, del Instituto de
Educacion de Agwasaalientes, visible a foja sesenta y seis de los
autos, al cual sg-ie concede pleno valor probatorio de conformidad
con los articuios@81 y 341 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de AgUxscalientes, por haber sido expedido por un
servidor publico en ejerjicio dqy sus funciones; con el que se
demuestra que ¥ curso en ladiscuela Normal de Aguascalientes
(ENA), en el ciclo escolar 2017-2018, solo el primer semestre y por
adeudar tres materias, la¥\cdales” ngrregularizd, se promovio su
baja definitiva el once de abril de dg's mi dieciocho.

3. La Documental ef1 via de informe, consistente en
el oficio 01900141010061.2866/2019, suscrito por el licenciado
BEE  Jefe Delegacional de Servicios-Juridigos de la Delegacion
Estatal en Aguascalientes del Ing:itutes” Mexicano Del Seguro
Social, visible a foja sesenta y cinco<h los autos documento al
que se le concede pleno valor probatorio; de-<¢onformidad con los
articulos 281 y 341 del Codigo de Procedimiientds Civiles del
Estado de Aguascalientes, por haber sido expedido porun servidor
publico en ejercicio de sus funciones; sin“€mbaxgfo, en modo
alguno logra beneficiar o perjudicar a los litigantes]; pues del
mismo se desprende que no se logro proporcionar la fnfermecion
que le fue solicitada respecto de ¥ en virtud de dle carecia de
datos para emitir la informacion correspondiente.

4. Testimonial, consistente en el dicho~de [
desahogada en audiencia de dieciséis de diciembre de dos mil
diecinueve, quien senalé: Que su hijo B8 si gpoya a F&&E& con
utiles o uniformes, dinero también, pero que no esta enterada de
qué cantidad le da, que lo sabe porque ella le ha comentado que va

por dinero o por algo que necesite, que su hijo le da el dinero, que lo



sabé aorque cuando ha ido a su casa ella ha estado enfrente, que a
veces” tba = a\ donde ella trabajaba, porque eran vendedores
ambkwitities, que ella veia cuando le daba; que desde siempre -
le pnevee lo necesario a -, que lo sabe porqué su hijo le
comentaba que reglesaba de darle dinero a B que la ultima vez
que - ‘a_visitd, fue en septiembre del ano pasado; que no
recuerda la tltimpmeagagiie - le dio dinero a -, pero sabe que
le estan rebajarido a él, que supone que por tarjeta esta cobrando
ella.

Sin eml¥rgoga las declaraciones de B se le niega
eficacia probatoria, de JPonformgidad con lo establecido en el
articulo 350 del Cédigo d€ Procedimientos Civiles del Estado, pues
un solo testigo Unicami mté hace prueba plena cuando ambas
partes convengan expresdi, eiite en pglsar por su dicho, lo que no
se actualiza en el presente.case; lofantsrior de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 349 de’ €odigo de Procedimientos Civiles
del Estado.

Lo expuesto, también ~tiene/ sustento en Ila
jurisprudencia emitida en la Octfiva Epocd. Registro: 224723;
Instancia: Tribunales Colegiados de Ciffuito; Tipo de Tesis: Tesis
Aislada; Fuente: Semanario Judicial de l2 Fea€racion y su Gaceta;
Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 195U; Materia(s):
Civil; Pagina: 295, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“TESTIMONIO SINGULAR, VALOK"FROPRZ TORIO DEL.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN). De rsonformidad
con lo establecido por el articulo 575, del Cédigo de Procedimientos
Civiles de Michoacdan, un solo testigo hace prueba plena, cuanao las
partes contendientes del juicio siendo mayores de edall;, convengan
en pasar por su dicho, con entera independencia del édrdeter que £1
mismo tenga respecto a aquéllas.”

5. Presuncional e instrumental, probanzas que son
valoradas de conformidad con los numerales 281, 330, 331, 341,
346 y 352 del Codigo de Procedimientos Civiles de Aguascalientes.
Ahora bien, del expediente se desprende, que en
audiencia celebrada el dieciséis de diciembre de dos mil

diecinueve, de manera oficiosa se ordenoé recabar diversos



inferfyes para conocer la capacidad econéomica del demandado,
obrando en aytos, lo siguiente:

A) La Documental publica, consistente en el oficio
400-99-00-02-01-2020-0344 suscrito por K&#%% Administrador
Desconcentrado d¢ Recaudacion de Aguascalientes “1”, visible a
fojas de lagcientp veintiocho a la ciento treinta y cuatro de los
autos; documentgmalygiie se le concede pleno valor probatorio, de
conformidad cpi1 los articulos 281 y 341 del Codigo de
ProcedimienteS Citiles dei” Estado de Aguascalientes, por haber
sido expedido poy>ung servidor publico en ejercicio de sus
funciones; con el que se ¢muesisia que B 8% se encuentra inscrito
ante la autoridad haceridaria £on el RFC (Registro Federal de
Contribuyentes) I[AVR8I{0227BA3; que en la declaracion del
ejercicio fiscal dos mil die€ yueve,degiaro haber obtenido ingresos
por concepto de sueldos y’ salarigs lafcantidad de $123,936.00
(ciento veintitrés mil novecientOs” treinta y seis pesos 00/100
M.N.); en tanto que el ano dos mil dieciocho. declar6 la cantidad
de $121,345.47 (ciento veintiin mil trescientos cuarenta y cinco
pesos 47/100 M.N.); por lo quef correspoiide al ano dos mil
diecisiete, la cantidad de $121,428¢ 0 (ciento veintitn mil
cuatrocientos veintiocho pesos 10/100 _il.N4§ apareciendo como
retenedor Importadora Servicarnes; en tanto g¥ie peafa el ano dos
mil dieciséis reportdé por sueldos, salarios y ¢dnceptos” asimilados
$102,432.00 (ciento dos mil cuatrocientos “¥€intagy dos pesos
M.N.); en el periodo de febrero a marzo del ano dos*mil quince,
$9041.00 (nueve mil cuarenta y un pesos); luego, de/ ese” mismo
ano respecto a los meses de octubre a diciembre¢ $18,092.00
(dieciocho mil noventa y dos pesos 00/100 M.N.).

B) La documental publica, consistente en-ios oficios
01900141010061.0245/2020 y 01900141010061.1077/2020,
suscritos por el licenciado -, Jefe Delegacional de Servicios
Juridicos de la Delegacion Estatal en Aguascalientes del Instituto
Mexicano del Seguro Social, visibles a fojas ciento veintitrés y

ciento setenta y cuatro del expediente; documentos a los que se les



conc de pleno valor probatorio, de conformidad con los articulos
281 37341 dgl Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Aguasediientes, por haber sido expedidos por un servidor publico
en ejprcicio de sus funciones; de los que se desprende que - si
ha estado registradlo como trabajador dentro de los sistemas de
dicho institiito desde el uno de enero de dos mil doce hasta el
veintiocho de felswasg, de- dos mil veinte, en diversas fuentes
laborales.

C)Laglocumeiital publica, consistente en el volante
1335112 suscrito por lagdicenciada % Jefa de Departamento de
Embargos del Registro PU¥lico.dgyla Propiedad y del Comercio del
Estado, visible a foja ciento veintiuno de los autos; documento al
que se le concede pleno gaior probaterio, de conformidad con los
articulos 281 y 341 del Co6¢igo Civil d€l Estado de Aguascalientes,
por haber sido expedido por‘un.segfidop/publico en ejercicio de sus
funciones; sin embargo, en #hedo alguno logra beneficiar o
perjudicar a los litigantes, toda vez que no se_encontré registro de
B como accionista de alguna sociedad.

D) La documental puflica,cConSistente en el oficio
DGR-8398/2020 suscrito por el licenci€io -, Director General
de Recaudacion de la Secretaria de Finarizas<€el Estado, visible a
foja ciento veintisiete de los autos; documento 2i que“se le concede
pleno valor probatorio, de conformidad con los/articules 281 y 341
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estacd™le Aguascalientes,
por haber sido expedido por un servidor publico en ejericio de sus
funciones; sin embargo, en modo alguno logra Weneficiar o
perjudicar a los litigantes, toda vez que no se encontié registro de
vehiculo de motor alguno, a nombre de [

E) La documental publica, consistente en el oficio SF-
DI-0077-20 suscrito por el ingeniero ¥&##% Secretario de Finanzas
Publicas del Honorable Ayuntamiento de Aguascalientes, visible a
foja ciento veintiséis de los autos; documento al que se le concede
pleno valor probatorio, de conformidad con los articulos 281 y 341

del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes,



poritber sido expedido por un servidor publico en ejercicio de sus
funcicnies; “sitg embargo, en modo alguno logra beneficiar o
perimeicar a los litigantes, toda vez que no se encontro6 registro de
habey-otorgado alguna licencia de comercio a [K#

F) La-documental publica, consistente en los oficios
UJ/C/599£2020/y UJ/C/936/2020, suscritos por el licenciado
WO Jefe de laAmidad dJuridica del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociilés de los Trabajadores del Estado, Delegacion
Aguascaliente$, vigfibles a{0jas de la ciento veinticuatro a la ciento
veinticinco, asi cojxo d¢ la ciento cuarenta y uno a la ciento
cuarenta y dos de los auiy’s; defgumentos a los que se le concede
pleno valor probatorio, de confopinidad con los articulos 281 y 341
del Codigo de Procedimic ytos Civiles del Estado de Aguascalientes,
por haber sido expedidos™ w1 un-segridor publico en ejercicio de
sus funciones; sin embargd, enn plodgfalguno logra beneficiar o
perjudicar a los litigantes, toda jfez que no se encontré registro de
que M cstuviera dado de alta ni como pensionado en dicho
instituto.

G) La pericial en traba/» social relativo al estudio en
trabajo social, que fue realizado por la-{sericiada en trabajo social
®EE  adscrita a la Procuraduria de Protéccifn de los Derechos
de Ninas, Ninos y Adolescentes del DIF Estatdl, y que fue
ordenado realizar a ¥ visible a fojas de lg”cientoincuenta y
siete a la ciento setenta y uno del expedientc;*ismg® que merece
valor probatorio en términos de lo dispuesto en los ari:culos 300 y
347 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estadoj ya“que, la
perito en trabajo social, previa investigacion deseriptiva del
ambiente familiar, social y economico de la actora, apojada de la
investigacion documental; observacion directa por medio de visita
domiciliaria; entrevista abierta y observacion, con apoyo ademas,
en el instrumento de diario de campo, concluy6é que el total por
concepto de gastos retroactivos que han sido erogados por s

en el periodo comprendido del mes de enero de dos mil doce

al mes de febrero de dos mil veinte, corresponde a la cantidad




de 4307,310.96 (trescientos siete mil trescientos diez pesos
96/100 M.N.)j\los cuales se desglosan en los siguientes rubros:

- Por gastos en alimentos, la cantidad de $170,902.20
(cienve-setenta mil novecientos dos pesos 20/100 M.N.).

- Por gastos de vestido, corresponde a la cantidad de
$18,621.96_ (diegiocho mil seiscientos veintitln pesos 96/100
M.N.).

- Pojgastos de vivienda y servicios, la cantidad de
$21,226.80 (véintiin mil dbscientos veintiséis pesos 80/100 M.N.).

- Por gaxos gle educacién, la cantidad de $44,560.00
(cuarenta y cuatro mil qujkientasgsesenta pesos 00/100 M.N.)

- Por gastos~de lorches escolares, la cantidad de
$47,400.00 (cuarenta Yy )siete-mil guatrocientos pesos 00/100
M.N.).

- Por sano esparcimiefito /la cantidad de $4,000.00
(cuatro mil pesos 00/100 M.N.)

Resulta aplicable, la jurisprudencia por reiteracion,
emanada del Tercer Tribunal Colegiade en Maleria Civil del Primer
Circuito, correspondiente a la Nofena Epoed, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacioaf,yv-su Gaceta, tomo XX
(vigésimo), tesis 1.30.C. J/33, pagina /1496¢ (mil cuatrocientos
noventa), registro 181056; del rubro y texto siguiente?

“PRUEBA  PERICIAL, VALORACION .~ DE LA.
SISTEMAS.En la valoraciéon de las pruebas gxisten dos sistemas
tasados o legales y pruebas libres, o de libre co:wiccion. Las
pruebas legales son aquellas a las que la ley senala por . anticipado
la eficacia probatoria que el juzgador debe atribuirles. Asi.€l Codigo
de Comercio en sus articulos 1287, 1291 a 1294, 1296, 1298 a
1300, 1304 y 1305, dispone que la -confesion gudicial”y
extrajudicial, los instrumentos publicos, el reconoct siento o
inspeccion judicial y el testimonio singular, hacen prueba plena
satisfechos diversos requisitos; que las actuaciones judiciales, los
avaluos y las presunciones legales hacen prueba plena, y que el
documento que un litigante presenta, prueba plenamente en su
contra. Por otra parte, las pruebas de libre conviccion son las que se
fundan en la sana critica, y que constituyen las reglas del correcto
entendimiento humano. En éstas interfieren las reglas de la légica



con-ts reglas de la experiencia del Juez, que contribuyen a que
puedayanalizar la prueba con arreglo a la sana razén y a un
conocimientaos=xperimental de las cosas. Esos principios se
enCyentran previstos en el articulo 402 del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, al establecer que los
medios de pruebafaportados y admitidos seran valorados en su
conjunto por.el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia, embniendo cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridict " Gg™lespu decision. De modo que salvo en aquellos
casos en que lajley otorga el valor probatorio a una prueba, el Juez
debe decidir cé1 grreglo afla sana critica, esto es, sin razonar a
voluntad, discrect nalmente o arbitrariamente. Las reglas de la
sana critica consisten el su sentido formal en una operacion légica.
Las maximas de experierodia contribuyen tanto como los principios
l6gicos a la valoracion de la pryeba. En efecto, el Juez es quien
toma conocimiento delt undo-quesle rodea y le conoce a través de
sus procesos sensibles e’intelectidaleg. La sana critica es, ademds
de la aplicacion de la g ea, la” copfecta apreciacion de ciertas
proposiciones de experiencia’de guefgodoshombre se sirve en la vida.
Luego, es necesario considerar gn _ld valoracion de la prueba el
cardcter forzosamente variablefde la experiencia humana, tanto
como la necesidad de mantener con el rigor pasible los principios de
la légica en que el derecho se apoya. Por otrg parte, el peritaje es
una actividad humana de cardcter grocesaly desarrollada en virtud
de encargo judicial por personas discititas de lgs partes del proceso,
especialmente calificadas por su eXpreiiencia o conocimientos
técnicos, artisticos o cientificos y mediante la cgal se suministran al
Juez argumentos y razones para la formacion de st cenvencimiento
respecto de ciertos hechos, también especiales, cuya percepcion o
cuyo entendimiento escapa a las aptitudes delfcomup-de la gente y
requieren esa capacidad particular para su aa&Cuadg percepcion y
la correcta verificacion de sus relaciones con otros he hos, de sus
causas y de sus efectos o, simplemente, para su apmesiggion e
interpretacion. Luego, la peritacion cumple con una dpbte fiuncion,
que es, por una parte, verificar hechos que requieren [onocimientos
técnicos, artisticos o cientificos que escapan a la culturd somun-del
Juez y de la gente, sus causas y sus efectos y, por otra, st.ninistrar
reglas técnicas o cientificas de la experiencia especializada de los
peritos, para formar la conviccion del Juez sobre tales hechos y
para ilustrarlo con el fin de que los entienda mejor y pueda
apreciarlos correctamente. Por otra parte, en materia civil o
mercantil el valor probatorio del peritaje radica en una presuncion
concreta, para el caso particular de que el perito es sincero, veraz y
posiblemente acertado, cuando es una persona honesta, imparcial,



capd ) experta en la materia de que forma parte el hecho sobre el
cual c&tamina que, ademds, ha estudiado cuidadosamente el
problema__sa=tetido a su consideracion, ha realizado sus
pefeepciones de los hechos o del material probatorio del proceso con
eficapia y ha emitido su concepto sobre tales percepciones y las
deducciones que~fle ellas se concluyen, gracias a las reglas
técnicas, cientificgis o artisticas de la experiencia que conoce Yy
aplica paru &8 fines, en forma explicada, motivada, fundada y
conveniente. Estg“@Smelyrdlor probatorio de un peritaje depende de
st esta debidanienite fundado. La claridad en las conclusiones es
indispensable jparar que glparezcan exactas y el Juez pueda
adoptarlas; su firieza o la ausencia de vacilaciones es necesaria
para que sean cornwine€utes; la logica relacion entre ellas y los
fundamentos que las reypaldongdebe existir siempre, para que
merezcan absoluta credibilidad. /5t unos buenos fundamentos van
acompanados de unas\ nalas-tonelusiones o si no existe armonia
entre aquéllos y éstas )5~ si~el Jperifo no parece seguro de sus
conceptos, el dictamen nop ede tehergficacia probatoria. Al Juez le
corresponde apreciar estos uSpectof intrinsecos de la prueba. No
obstante ser una critica menos dijicil que la de sus fundamentos,
puede ocurrir también que el J#€éz no se encuentre en condiciones
de apreciar sus defectos, en cuyo caso tendrd.aue aceptarla, pero st
considera que las conclusiones de los peritos contrarian normas
generales de la experiencia o hechoé notorids esuna presuncion de
derecho o una cosa juzgada o regla3=elementd]es de légica, o que
son contradictorias o evidentemente exc seradas o inverosimiles, o
que no encuentran respaldo suficiente Jen _l¢s fundamentos del
dictamen o que estan desvirtuadas por otras \»ruehas de mayor
credibilidad, puede rechazarlo, aunque emane de dos/peritos en
perfecto acuerdo. Por otra parte, no basta qud las cericlusiones de
los peritos sean claras y firmes, como conseca@enciaglégica de sus
fundamentos o motivaciones, porque el perito puede' pxponer con
claridad, firmeza y logica tesis equivocadas. Si a pegemmse,csta
apariencia el Juez considera que los hechos afirmados en las
conclusiones son improbables, de acuerdo con las redlas generales
de la experiencia y con la critica légica del dictamen, €S e no_sera
conveniente, ni podra otorgarle la certeza indispensable péara que lo
adopte como fundamento exclusivo de su decision, pero si existen
en el proceso otros medios de prueba que lo corroboren, en conjunto
podran darle esa certeza. Cuando el Juez considere que esos
hechos son absurdos o imposibles, debe negarse a aceptar las
conclusiones del dictamen”.



De igual forma, en la audiencia celebrada el dieciséis
de diciembre We dos mil diecinueve, se ordené requerir a ¥&%## para
quesexiiibiera la documentacion que justificara los gastos que
erogOpor concepto de alimentos retroactivos; sin embargo,
mediante proveido/dictado el veintitrés de enero de dos mil veinte,
se tuvo ada actgra manifestando bajo protesta de decir verdad,
que no contaba geamdqecumentos diversos a los que ya obran en
autos.

Finalmente, mediante audiencia celebrada el cinco de
marzo de dos mi >veigte, derivado del contenido del informe
emitido por el Instituto J¥exicamo del Seguro Social, se ordeno
recabar de manera oficigsa los siguientes informes:

A) La docuni)ntal privada consistente en el informe
rendido por el licenciado-& *4, quiengse ostenté como mandatario
legal de Vianney Textil Hegar,S./. de/C.V., al que se le concede
valor probatorio pleno en téplninos de lo dispuesto por los
articulos 343 y 346 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, puesto que, pese a hdaber sito expedido por un
tercero ajeno a juicio, su contenidof:s adniiniculado con el informe
emitido por el encargado del despacho<e la Jefatura de Servicios
Juridicos del Instituto Mexicano del “Segefio Social que fue
previamente valorado en esta resolucion y al gue-s¢ le concedio
valor probatorio; y,

B) La documental privada consis®@nteqn el informe
rendido por -, en su caracter de representar € legal de
Importadora Servicarnes S.A. de C.V., al que se le cgncede-valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 343
y 346 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en €l stado, ya
que aun y cuando fue expedido por un tercero ajeno a’juicio, su
contenido se concatena con el informe emitido por el encargado
del despacho de la Jefatura de Servicios Juridicos del Instituto
Mexicano del Seguro Social, que fue previamente valorado en esta

resolucion y al que se le concedi6 valor probatorio.



V. Estudio de la accion del pago de alimentos
retrozactivos

Ahora bien, como se senalo en lineas que anteceden, la
presgate resolucion uUnicamente versara en lo relativo a los
alimentos retroactivos solicitados por la actora, para lo cual con el
atestado de nacimiento que obra a foja seis de los autos, se
acredité que ¥ e oncuentra legitimada para exigir de F6E el
pago de alimefrtos retroactivos, tomando en consideracion lo
previsto por ldgs nximeraled 325 y 330 del Codigo Civil del Estado
de Aguascalientes, &S cigales disponen:

“Articulo 32, Losgpadres estdn obligados a dar
alimentos a sus hijos. A falta o por imposibilidad de los padres, la
obligacién recae en los\ lemds aseendientes por ambas lineas que
estuvieren mas proximosicn graday’

“Articulo 330.- \0s alimenfos comprenden:

L- La comida, e. vestido, Ja habitaciéon, la atencion
médica, la hospitalaria, y ern/ sugcaso, los gastos de embarazo y
parto;

IL.- Respecto de las personas menagzs de edad, incluyen
ademas, los gastos necesarios pard Su jsano esparcimiento;
educacion preescolar, primaria, secufdaria, mesdia superior y en su
caso, educacion especial; asi comI™para ploporcionarles algun
oficio, arte o profesion honestos y adec xados a sus necesidades
personales. La obligaciéon subsistird no obstant@la mayoria de edad
Yy hasta los veinticinco anos siempre que contirssen estudiando en
grado acorde a su edad y no cuenten con ingresos propios; (...)”

Asi mismo, deben seguirse (las~"principios de
proporcionalidad y equidad, contenidos en el artiCiler 333 del

Codigo Civil del Estado de Aguascalientes, el cual estabicCe

“Articulo 333.- Los alimentos hgn de ser
proporcionados a la posibilidad del que debe darlgs y a fa
necesidad del que debe recibirlos.”

En este sentido, los alimentos deben ser
proporcionados conforme a la posibilidad del que debe darlos y a
la necesidad de quien debe recibirlos.

En ese orden de ideas, la prestacion solicitada por

WS  relativa a la fijacion y aseguramiento de alimentos



retrC \ctivos a su favor, resulta procedente en virtud de lo
siguieiite:

En primer lugar se destaca, que de conformidad con el
atesthdo del Registro Civil relativo al nacimiento ¥ fojq seis de
los autos), para et ano dos mil doce, contaba con la edad de once
anos de edad v fJque adquirio su mayoria de edad, es decir, los
dieciocho anos, hemtseel ocho de abril de dos mil diecinueve, asi,
durante este pgriodo, que va del mes de enero de dos mil doce a
enero de dos“milgdiecinuéve, resulta innecesario demostrarse la
necesidad de la a’reedpra alimentaria, pues ésta se presume,
segun criterio de la Supi’ma _Gqite de Justicia de la Nacion, ya
que al tratarse del derecho de/ alimentos cuyo titular era una
menor de edad (como lihera B on el periodo comprendido de
enero de dos mi doce, a efi vo de-dosgmil diecinueve, siendo que el
doce de febrero de dos ~nil diefinudve se dicté la sentencia
interlocutoria en la que se condgnd al demandado al pago de una
pension alimenticia provisional a favor de la actora), no se requiere
la conformacion del requisito de necesidad, sifio que basta la mera
existencia del vinculo familiar.

En consecuencia, y dadef,gue el demandado no
desvirtuo el estado de necesidad acreditado gfir su hija Estefania
Ibarra Ojeda, se considera que en el periodo reClaméado subsistia,
su caracter de acreedora alimentaria de su pfogenitef, en virtud
de que al ser menor de edad, se encontraba 1iufpedidg para valerse
por si misma, requiriendo que fueran sus padiEs quienes
cubrieran sus necesidades alimentarias; por tanto, l4 perte” que
tiene que demostrar el suministro de alimentos, o en/su caso, que
la acreedora alimenticia no tenia necesidad de” 1\ cibir los
alimentos, en el presente juicio, corresponde al demandado.

El origen de la obligacion alimentaria tiene su
fundamento en la relacion paterno-materno-filial, por lo que, la
Unica condicion para su otorgamiento, es la existencia del vinculo

entre padre e hijos, derivado de la procreacion.



Tales argumentos fueron sostenidos por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver el
Amperd Directo en Revision 5781/2014.

De lo anterior se sigue, que el nexo biolégico resulta ser
el fundamento de€ll derecho a percibir alimentos y no el reclamo
judicial; paclo que, al ser el demandado ¥¥#% e] padre biolégico de
BSS  dicha sitemsién,juridica, arroja como corolario la

retroactividad A€ la obligacion alimentaria, por asi haberse

reclamado enfa deémandai’sin embargo, como se expuso en lineas
que anteceden, a ¢ste sespecto debe tomarse en cuenta que, en
sentencia interlocutoria [¥ictadagel doce de febrero de dos mil
diecinueve, se condené 2 f%%##% of pago de una pension alimenticia
provisional a favor d)su— hija , ¥ condena generada,
precisamente ante el incul wlimiehtogle la obligacion alimentaria
del demandado, en la que’ se-coxdend a éste, al pago de una
pension alimenticia provisional Zel veinte por ciento de su salario
mensual a favor de su hija; no obstante, que en audiencia del
dieciséis de diciembre de dos mil-diecinjieve, KE  BEES
celebraron convenio, en el que acof laronque’el pago por pension
alimenticia definitiva, corresponderia_&{\veinticinco por ciento de
las percepciones que recibe el demandade.

Ahora bien, para determinar el ‘quaztum de los
alimentos caidos, se debe atender /al principio de
proporcionalidad, y en cuanto a las necesic&les gffretéritas que
tuvo ¥ o partir del mes de enero de dos mil doc?”y hasta el
mes de enero de dos mil diecinueve, se toma en consideracion la
prueba pericial en materia de trabajo social que fue/ordenada de
manera oficiosa por esta juzgadora y rendida por ia \iceneiada
WS adscrita al Sistema Estatal para el Desarrollo Intégral de la
Familia (fojas de la ciento cincuenta y siete a la ciento setenta y uno
de los autos), misma que fue previamente valorada en esta
resolucion y con la que se logro establecer que el monto de las
necesidades pretéritas que tuvo E¥#% en el periodo comprendido

del mes de enero de dos mil doce al mes de enero de dos mil




dieeif ueve, asciende a $266,545.22 (doscientos sesenta y seis mil
quinieiltos “cuiarenta y cinco pesos con veintidés centavos en
monead nacional). Lo anterior es asi pues si bien es cierto, la
trabajadora social establecio en su dictamen que la cantidad
resultante por alinientos retroactivos corresponde a $307,310.96
(trescientogo siete/ mil trescientos diez pesos 96/100 M.N.), esta
autoridad no pasgsdasanercibido que dicha cantidad la establecio,
por el periodo ¢gemprendido del mes de enero de dos mil doce al
mes de febrerd deglos mil¥einte; es decir, concluyo lo relativo a un
ano y un mes, mas del ge constituye el periodo reclamado por la
actora y que le fue solicite io detagminar.

Asi, efectuapdose el/calculo correspondiente, a partir
de lo concluido por la tr&yzajadoera, social, se establece que el monto
de las necesidades pret@iitas qUegtuvo %% en el periodo

reclamado, comprendido dei mes d€ enfro de dos mil doce al mes

de enero de dos mil diecinfueve, asciende a $266,545.22

(doscientos sesenta y seis mil quinientos cuarenta y cinco pesos con
veintidos centavos en moneda nacionaly:

En este orden de idefs, debe <Considerarse que la
obligacion alimentaria corresponde( a ambos progenitores
conforme a los articulos 325 y 334 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, por tanty el“fnonto de las
necesidades pretéritas que tuvo F¥%#% en el/periode”reclamado,
comprendido del mes de enero de dos mil docZ™dl mqS de enero de
dos mil diecinueve, debié ser cubierto por ambos jJfogenitores
- y -, por lo que dividiendo el monto antes obfenido-¢ntre
dos, arroja la cantidad de $133,272.61 (ciento treinta y tres mil
doscientos setenta y dos pesos con sesenta y un”cetaves en
moneda nacional).

No obstante, desde el escrito a través del H&
comparecio a este juicio, ratificando la demanda presentada por
su madre B8  yisible a fojas de la ochenta y siete a la noventa y

dos de los autos, expresamente reclamoé el pago de la cantidad

de $93,600.00 (noventa y tres mil seiscientos pesos en




mozil da nacional), por concepto de pensiones alimenticias no

pagadas por ] demandado (alimentos retroactivos), ya que refirio,
en_sledCrpo del citado escrito que - se comprometio a pagar la
cantilad de trescientos pesos semanales por concepto de
alimentos a favor-ge B v que desde enero de dos mil doce dejé
de hacergla  manifestaciones las anteriores que prueban
plenamente en meafszde la actora, de conformidad con los
articulos 248 338 del Coédigo de Procedimientos Civiles del
Estado.

Lo antejlor rgviste especial importancia puesto que no
puede perderse de vista ¢ € la.agtora B es mayor de edad y en
su escrito a través del eaal copiparecio a este juicio y ratifico la
demanda presentada pek-su inadre, B8 yisible a fojas de la
ochenta y siete a la novefi vy doS d¢ los autos, ya era mayor de
edad, por tanto, no opera a’suAavgr lassuplencia de la deficiencia
de la queja al no encontrarse infclucrada en el presente, la esfera
juridica de ningun menor de edad; en este_sentido, tomando en
consideracion el reclamo expreso realizado por la actora K& en
este juicio, se establece que el quf ntum-de-ios alimentos caidos
que debio percibir - por parte de s¥foadre -, en el periodo
comprendido del mes de enero de dos mu doe€,al mes de enero de

dos mil diecinueve, asciende a la cantidaa de” $93,600.00

(noventa y tres mil seiscientos pesos en moieda nacional).

VI. Decision

En las relatadas circunstancias, se estali€ce que el
quantum de los alimentos caidos que debi6 recibir ¥ & por parte
de su progenitor -, en el periodo comprendido dellmes de enero
de dos mil doce al mes de enero de dos mil diecinueve, \ sciende a

la cantidad de $93,600.00 (noventa y tres mil seiscieritos pesos

en moneda nacional).

Por lo anterior, se ordena despachar ejecucion en
contra de ®¥& por la cantidad de $93,600.00 (noventa y tres

mil seiscientos pesos en moneda nacional), por concepto de

alimentos caidos que debié percibir #¥#% en el periodo



comfl iendido del mes de enero de dos mil doce al mes de enero de
dos mil diecinyeve, facultandose al Ministro Ejecutor adscrito a
la Pireccion de Ejecutores de Poder Judicial del Estado, para
que pequiera de pago al deudor alimentario y en caso de que éste
no realice el pago/al momento de la diligencia, se le embarguen
bienes de_gi propiedad suficientes a cubrir la cantidad senalada.

VII. Egtmdia de las excepciones y defensas

El d¢mandado opone como excepciones la de falta de
accion y de <erecho y d¢€ pago, la que hace consistir en que la
parte actora carecg’de n€cesidad, que legalmente y juridicamente
no necesita alimentos ¥ ¥ por.ger mayor de edad y que ademas
no se encontraba estudiando, gue jamas ha incumplido con su
obligacion; excepcion qui)es infundada, ya que como se senal6 en
la presente resolucion, s€ustificaroy plenamente los requisitos
para establecer que el demaridafio gdebe otorgar el pago por
alimentos devengados y no pag#dos a su hija % mientras ésta
fue menor de edad, mientras que el demandado omiti6 demostrar
que cumplio con su obligacion alimentaria/'que tenia hacia la
actora mientras fue menor de e¢ad, no ocbistante que en este
sentido tenia la carga de la pruebas€segun lo que dispone el
articulo 235 del Coédigo de Procedimientos Civilhs del Estado.

De igual forma, el demandado opone’Comé excepcion la
de oscuridad en la demanda, la que hace/Consistit’ en que la
actora no indica con claridad, ni comprueba &€ reagfmente que €l
se haya desatendido de su hija; que ademas, se ivoca como
prestacion de manera erronea un derecho que no s¢ emcucntra
expreso en la ley, que es carente de legalidad, y/que ademas
declara falsamente ante una autoridad judicial, a pesa ), de eStar
debidamente asesorada por abogados.

En este sentido, una vez analizadas las aseveraciones
hechas por el demandado y el contenido del escrito de demanda,
de conformidad con los articulos 2° y 223 fraccion V del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, esta autoridad estima que la

excepcion de oscuridad opuesta es infundada, puesto que, para la



proct lencia de la excepcion es menester que la demanda se
redactc de "taj, forma, que se imposibilite entender ante quién se
dementdd, porqué se demanda y sus fundamentos legales; sin
embargo, del escrito de demanda, se desprenden datos y
elementos suficienifes para que el demandado, pudiese controvertir
la demandglinstajirada en su contra, maxime que dio contestacion
oportuna y de memmasg.completa a la demanda instaurada en su
contra, y mas ain, que correspondia a €l, la carga de la prueba, es
decir, acreditar gue si _dio cumplimento con el pago de los
alimentos retroactiyss, s@licitados en su contra.

Le resulta ciea a.«g tesis de jurisprudencia por
reiteracion, emitida por~ el Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Tercer Circiite; cefrespondiente a la Octava Epoca,
tesis III.T.J/20, consultaile” en~elgySemanario Judicial de la
Federacion, tomo VII (séptimg); pfigind 1359 (ciento cincuenta y

nueve), del rubro y texto siguiente:

“OBSCURIDAD, EXCEPCION PE. i EQUISITOS DE LA.
Para que la excepcion de obscuridad impidé4 la procedencia del
reclamo a que se dirige es indispejisable que~tcasione a la parte
que la alegue un estado de indefenswit que nole permita oponer las
defensas que al respecto pudiera tefe s ya sea porque no se
precisan determinadas circunstancias quj»necesariamente pueden
influir en el derecho ejercido, o bien, porque \ planteamiento se
hace de tal manera que impide la comprension de los"hechos en que
se sustenta la pretension juridica’.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

Primero. Esta autoridad es competente ppara conocer
del presente juicio.

Segundo. Es procedente la via especial de\alimeritos
intentada por B¥#% en contra de KR

Tercero. % dio contestacion a la demanda
entablada en su contra, oponiendo excepciones y defensas.

Cuarto. Se declara procedente el reclamo de alimentos
retroactivos desde el mes de enero de dos mil doce, al mes de

enero de dos mil diecinueve, a favor de ¥ correspondiendo al



Gemdlhdado B8 por dicho concepto, el pago de la cantidad de

$93,6U0.00 (noventa y tres mil seiscientos pesos en moneda

nacicwdi).
Quinto. Por tanto, una vez que cause ejecutoria esta
sentencia, se ordéfa despachar ejecucién en contra de F&&#% por

la cantidaddde $93,600.00 (noventa y tres mil seiscientos pesos

en moneda nacigmal}, nor concepto de alimentos caidos que debio

percibir B8 ch-¢€l periodo comprendido del mes de enero de dos
mil doce al més _de enero”de dos mil diecinueve, facultandose al
Ministro Ejecutoiadssrito a la Direccion de Ejecutores de
Poder Judicial del Estai s, pasgque requiera de pago al deudor
alimentario y en caso de-que ést€ no realice el pago al momento de
la diligencia, se le embai wpen bienes de su propiedad suficientes a
cubrir la cantidad senaladz

Sexto. En términos~dgf lo Jprevisto en el articulo 73
fraccion II, de la Ley General 4de” Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, misma que fue publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el dia trece de agosto-de dos/mi veinte, se ordena
se proceda a la elaboracion y publifacion"de-ia version publica de
la presente sentencia siguiendo lo estaifecido en los Lineamientos
para la Elaboracion de Versiones Puolica@, de Sentencias y
Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas”delfoder Judicial
del Estado de Aguascalientes.

Séptimo. Notifiquese personalmeric&y ciug@plase.

Asi, lo resolvio y firma la licenciada Ndadia Steffi
Gonzalez Soto, Jueza Tercero Familiar del Estado, agistidade la
Secretaria de Acuerdos licenciada Edith Rodriguez Plancarte;

que autoriza y da fe. Doy fe.

Jueza Tercero Familiar del Estado



Licenciada N:dia Steffi Gonzalez Soto

Secretaria de Acuerdos del

Juzgado Tercero Familiar del Estado

wicenciada Edith Rodriguez Plancarte

La licenciada E¢.cth Rofirignez Plancarte, Secretaria
de Acuerdos adscrita al Juzgadogieicero Familiar del Estado, hace
constar que la sentencia definitiva se publica en la lista de
acuerdos de dos de junio de dos mil veiritiuno, de conformidad con
los articulos 115 y 119 del Codigd de Procedimientos Civiles de

Aguascalientes. Conste.

La licenciada Edith Rodriguez Plancarte, Secretaria/de Acuerdos
adscrita al Juzgado Tercero Familiar, hago consthar y ceftifico que este
documento corresponde a una version publica de “wwe€ntencia 1716/2018
dictada el uno de junio de dos mil veintiuno por la Jueza Terc¢ xo Familiar del
Primer Partido Judicial en el Estado de Aguascalientes, constarde trece fojas
utiles. Version publica elaborada de conformidad a lo previsto poy®emmasticidos
3o fracciones XII y XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia jy Atceso a la
Informacion Publica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios; 113y 116
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Féblica; asi comb
del trigésimo octavo de los Lineamientos Generales en Materia de-C_isificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién a )Versiones
Publicas; se suprimieron: los datos generales de las partes y de-quien en su
momento fue menor de edad, asi como de las demds personas que intervinieron
en el juicio, informaciéon que se considera legalmente como confidencial por
actualizarse lo sefialado en los supuestos normativos en cita, ademds de lo
dispuesto por los articulos 1° 2° fracciones II, 3° 11, 12 y 99 de la Ley de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado
de Aguascalientes y sus Municipios. Conste.



